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ZAVAINE STANOVISKO NADRIZENEHO ORGANU

vydaného podle § 149 odst. 7 spravniho fadu

Krajsky Ufad Usteckého kraje, odbor Uzemniho pldnovdni a stavebniho fadu, oddé&leni
Uzemniho planovani (ddle jen ,,OUPY), jako spravni orgdn, nadfizeny Ufadu Uzemniho
pldnovani, pfislusnému k vyddani z&vazného stanoviska podle § 96b zdkona ¢. 183/2006 Sb.,
o Uzemnim pldnovdni a stavebniho Fddu, ve znéni UCinném do 31.12.2023, aplikovatelného na
z&kladé § 334a zdkona &. 283/2021 Sb., stavebni zdkon, ve znéni pozdéjsich predpisU, prislusny
k potvrzeni nebo zméné zdvazného stanoviska podle § 149 odst. 7 z&kona &. 500/2004 Sb.,
spravnifad, ve znéni pozdéjsich predpist (ddle jen ,spravniidd*), na zdkladé zddosti Krajského
Ufadu Usteckého kraje, odboru Uzemniho pldnovdni a stavebniho fddu, oddéleni stavebniho
fadu (ddle jen ,,OSR") &. j. KUUK/100189/2022, sp. zn.: KUUK/087211/2023/3 ze dne 3. 7. 2023,

méni

zAvazné stanovisko s podminkami Magistrdtu mésta Teplice, odboru Uzemniho pldnovdni
a stavebniho f&du, Ufadu Uzemniho pldnovdni, ndm. Svobody 2, 415 95 Teplice (ddle jen ,,Ufad
Uzemniho pldnovani®), &. j. MgMT/081094/2022/; spis. zn. UP/072343/2022/Cze ze dne
13.7. 2022 tak, ze ze zdvazné Cdsti tohoto stanoviska vypousti podminky €. 1 a 2 ndsledujiciho
Znéni:

1) Orgdn Uzemniho pldnovdni posoudil prediozeny zédmér podle dokumentace pro
dodatecné povoleni stavby nazvané: ,,Oploceni pozemkd v obci Mikulov, vykres .
D1.1 - zastavovaci situace (zpracované v 11/2021), odpovédny projektant Ing. Martin
Konicek (CKAIT 0400990), ov&fend situace je prilohou tohoto zdvazného stanoviska;

2) Vrdmci Uzemniho fizeni bude doloZzeno hygienické vyjadreni, ze pfedlozeny zdmeér

neovlivni svym provozem sousedni obytné stavby a jejich zahrady, jelikoz se z&dmér
nachdzi ¢asti v plose smisené obytného Uzemi.

ZAvazné stanovisko po provedené zméné zni:

Zadmér ,Oploceni pozemku v obci Mikulov“ na pozemcich p. &. 54/1, 54/3, 55/1, 56/1,
57/1,57/3, 58/1, 58/2, 58/3, 59/1, 59/2, 65/1, 65/2, 65/3, 457/14, 463/1 a 463/2 v k. U. Mikulov
v Krudnych hordch, (ddle jen ,,zdmér"),

je pripustny.



Toto zavazné stanovisko OUP, v souladu s § 96b odst. 5 SZ, plati 2 roky ode dne jeho vyddni.

Oduvodnéni

Ke dni 1.1.2024 nabyl UCinnosti novy stavebni zdkon ¢. 283/2021 Sb., stavebni z&kon, ve znéni
pozdéjsich predpist. Podle jeho zvidstniho ustanoveni § 334a se ve vécech tykajicich se
Uzemniho pldnovdni v prfechodném obdobi od 1.1.2024 do 30.06.2024 postupuje podle
dosavadnich préavnich predpisU (s vyjimkami zde uvedenymi). V uvedeném obdobi tedy
orgdny Uzemniho pldnovdani postupuiji podle stavebniho zdkona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim
pldnovdni a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni U&inném do 31.12.2023 (ddle jen ,SZ"),
véetné jeho provddécich predpist a podle pravnich predpisd s timto z&dkonem souvisejicich,
ve znéni U&inném do 31.12.2023.

Ufad Uzemniho plédnovdni obdriel Zddost o vyddani zavazného stanoviska od stavebnika pana
Martina Pernera, Trzni ndm. 26, 419 01 Mikulov, zastoupeného panem Bohumilem Mullerem,
Dolni cesta 3295, 415 01 Teplice, k posuzovanému zdméru podle § 96b odst. 3 stavebniho
z&dkona dne 20. 6. 2022, stanovisko Ufadu Uzemniho pldnovdni bylo ndsledné vyddno
13.7.2022.

Dokumentaci zdméru nazvanou ,,Oploceni pozemkd v obci Mikulov® — dodatecné povoleni
stavby" zpracoval zodpovédny projektant Ing. Martin Konicek — autorizovany inzenyr,
CKAIT 0400990 v 11/2021. Stavebnikem je pan Martin Perner, Trzni namésti &. p. 26, Mikulov,
419 01 Duchcov.

Podle predlozené dokumentace je pfedmétem z&dmeéru stavba oploceni na shora uvedenych
pozemcich, jehoz celkovd délka je cca 714 m; je zhotovena z uzlového pletiva Titan —lesnické,
které je uchyceno na Zelezobetonové sloupky kotvené do betonovych zdkladovych patek
s vySkou oploceni 2 m a s rozteci sloupkl 3 m. V tomto oploceni je umisténa jedna ocelova
dvoukfidlovd brdna a ocelovd vstupni jednokfidlovd branka. Pozemky urcené k oploceni jsou
pfevdiné svazité a nachdzeji se prevdainé v zastavéném Uzemi obce, Edst zdméru je situovdana
do nezastavéného Uzemi. Z rozhodnuti o dodate&ném povoleni stavby ,,Oploceni Mikulov"
Mé&stského Ufadu Duchcov, odbor stavebniho Ufadu a ZP (&.j. MD/4245/2023 ze dne 3.4.2023)
vyplyvd, Zze oplocené Uzemi vyuzivd v soucCasnosti stavebnik pro chov jelenovité zvére.

Z4&vazné stanovisko s podminkami k pfedmétnému zdméru vydal Ufad Uzemniho pldnovdni,
Magistrdtu mésta Teplice, jako podklad pro vyddnirozhodnuti o dodatecném povoleni stavby
podle § 129 odst. 2 a 3 a § 115 stavebniho zdkona vedeného u Méstského Ufadu Duchcov,
odboru stavebniho Ufadu a ZP (stavebni Ufad). Rozhodnuti stavebniho Ofadu, &
MD/4245/2023, spis. zn.: MD/142/33/2021/In ze dne 3. 4. 2023 pro zdmér ,Oploceni pozemkd
v obci Mikulov" napadli maijitelé sousedniho pozemku (odvolatelé) Kristina a Francis
Guillebotovi, ktefi podali odvoldni nazvané ,,Podnét k provedeni prezkumného fizeni podle
§ 94 odst. 1 zdkona &. 500/2004 Sb., spravniho fadu", ve kterém mimo jiné napadaji zdvazné
stanovisko Ufadu Uzemniho pldnovdni (Magistrdtu mésta Teplice, odboru Uzemniho pldnovdani
a stavebniho fadu).

OUP obdrzel dne 3. 7. 2023 7&dost OSR &. j. KUUK/101251/2023 o potvrzeni nebo zmé&nu
z&vazného stanoviska s podminkami, vydaného Ufadem Uzemniho pldnovdni pod ¢&. |.
MgMT/021686/2020; spis. zn.: UP/018492/2020/Cze ze dne 13. 7. 2023 (ddle jen ,zdvazné
stanovisko"), k zdméru ,,Oploceni pozemkd v obci Mikulov* umisténého na pozemcich par. &.
54/1, 54/3, 55/1, 56/1, 57/1, 57/3, 58/1, 58/2, 58/3, 59/1, 59/2, 65/1, 65/2, 65/3, 457/14, 463/1 a
463/2 v k. U. Mikulov v Krusnych hordch.



Ufad Uzemniho pldnovdni dospél ve vydaném zdvazném stanovisku podle ustanoveni § 96b
odst. 3 SZ k z&veéru, ze zdmér ,,Oploceni pozemkU v obci Mikulov* je pripustny a to z hlediska
souladu s platnou politikou Uzemniho rozvoje, s platnou nadfazenou Uzemné pldnovaci
dokumentaci a s platnym Uzemnim pldnem, tj. s Uzemnim plédnem Mikulov (UP Mikulov),
U&innym od 28. 2. 2015. K posouzeni zdméru z hlediska uplatiiovdni cild a Ukold Uzemniho
pldnovani v zdvazném stanovisku Ufad Uzemniho pldnovdni uvddi, ze pfedmétny z&mér je v
souladu s relevantnimi cili a Ukoly Uzemniho pldnovdni.

OUP v rdmci pfezkoumadni vyse uvedeného zavazného stanoviska Ufadu Uzemniho pldnovani
v souladu s § 149 odst. 7 spravniho faddu prostudoval rovnéz i predlozeny spis a ucinil ve véci
ndsledujici zavéry, ddle uvadi ddvody zruseni podminek zdvazného stanoviska Ufadu Uzemniho
pldnovani a v zavéru tohoto oddvodnéni reaguje na obsah odvoldni.

OUP potvrzuje, Ze se jednd o zamér, ktery naplfivje podminky pro vyddni zavazného stanoviska
podle § 26b odst. 1 SZ, nebot se jednd o zdmér, ktery vyvoldvd zménu v Uzemi podle § 2 odst. 1
pism. a) SZ a nejednd se o z&mér dle § 96b odst. 1 pism. a) az h) SZ, pro ktery se zdvazné
stanovisko nevyddava.

K vyhodnoceni pripustnosti zdméru podle ustanoveni § 96b odst. 3 SZ, provedeného Ufadem
Uzemniho pldnovdni v prezkoumdvaném zédvazném stanovisku, OUP uvdadi ndsledujici:

1) z hlediska posouzeni souladu zdméru s Politikou Gzemniho rozvoje €R (ddle jen ,,PUR CR") a
platnymi Zdsadami Gzemniho rozvoje Usteckého kraje (ddle jen ,,ZUR UK"), Gfad Uzemniho
pldnovani pouze konstatuje, ze z&mér neni v t&échto dokumentacich fesen; nedospél viak
k zavéru, zda je zdmér s ohledem na svdj rozsah a U&el z hlediska PUR CR i ZUR CR piipustny,
Ci nikoliv.

OUP prové&fil zdmér ve vztahu ke znéni PUR CR a ZUR UK, v dobé& vyddni zdvazného
stanoviska s tim, ze podrobnost posuzovaného zdméru nespadd do okruhu zdmérd
fesenych v t&chto dokumentech. OUP timto doplfiuje zavér Gfadu Uzemniho planovani, ze
z&dmé&r neni v rozporu s PUR CR a ZUR UK.

OUP konstatuje, Ze zdmér je, s ohledem na svij rozsah a U&el z hlediska PUR CR a ZUR UK,
pfipustny.

2) zhlediska posouzeni souladu zaméru s platnou Uzemné planovaci dokumentaci, kterou je
Uzemni plan Mikulov, UCinny od 28. 2. 2015 (ddle jen ,,uzemni pldn* nebo ,,UP Mikulov*),
OUP rekapituluje a dopliuje:

Ufad Uzemniho pldnovdni ve svém zdvazném stanovisku k posouzeni souladu zdméru
s platnou Uzemné pldnovaci dokumentaci uvddi, cit.: ,Pozemky, kde je realizovdn zdmér,
se dle platného UP Mikulov nachdzeji &dste&né v zastavéném Uzemi obce, fj. v plose
ochranné a izolaéni zelené (ZO), v plose zelen nezastavitelnych soukromych zahrad (ZN),
v plose smiSené obytné (SO) a v plochdch nezastavéného Uzemi, konkrétné v plose
zemédélské (Nz)."

Uzemni plan Mikulov stanovuje pro tyto plochy podminky pro vyuZiti ploch s rozdilnym
zpUsobem vyuZiti véetné podminek prostorového uspordddni, a to konkrétné takto:

Plochy smiSené obytné — SO (plocha zastavéného Uzemi)

Hiavni (prevazuijici] zpdsob vyuZiti — plochy uréené pro smisené vyuZiti méstského charakteru, pro
bydleni's vyssim podilem verejné a komercni vybavenosti a sluZzeb;

Pripustné vyuZiti — pozemky rodinnych a bytovych domu, plochy ob&anské vybavenosti verejné
i komercni, pozemky vyrobnich i nevyrobnich sluZzeb, pozemky souvisejici dopravni a technické
infrastruktury, pozemky verejnych prostranstvi véetné zelené;

Nepripustné vyuZiti — cinnosti a stavby, které svym provozem omezi, ovlivni pozemky sousednich




obytnych staveb a jejich zahrad nad miru stanovenou hygienickymi predpisy pro bydleni;
budovy s obchodnim prodejem o vymére zastavéné plochy vétsi nez 250 m2 (s vyjimkou
stavajicich budov);

Plochy zemédélské — NI (plocha nezastavéného Uzemi)

Hlavni (prevazujici) zpdsob vyuiZiti — plochy pro prevazujici zemédélské vyufZiti;

Pripustné vyuZiti — plochy pro prevazujici zemédeélské vyuZiti, pozemky zemédélského pddniho
fondu, pozemky souvisejici dopravni a technické infrastruktury, pozemky zelené, prvk$ USES a
opatreni pro zpomalovdni odtoku srdzkovych vod a zmirnéni eroze;

Nepripustné vyuZiti — pozemky staveb, zarizeni a jinych opatfeni negativné ovlivaujici krajinny rdz,
zména kultury &i zpUsobu vyuZiti zhorsujici &i znemoZzriujici plnéni mimoprodukcnich funkci dané
plochy;

Podmineéné pripustné vyuziti — pozemky staveb, zafizeni jinych opatreni pro zemédélstvi, zmény
kultury &i zpUsobu vyuZiti nezhorsujici &i znemoznujici pinéni mimoprodukénich funkci dané
plochy.

Plochy zelené ochranné a izolaéni - 10 (plocha zastavéného Uzemi)

Hlavni (prevazujici) zpdsob vyuriti — plochy ochranné a izolaéni zelené;

Pripustné vyufZiti — ploch zelené, umisténi drobnych a doplfikovych staveb typu altdn Ci kiosek,
stavby musi mit docasny charakter, pozemky souvisejici dopravni a technické infrastruktury;
Nepripustné vyuZiti — jakdkoli vystavba budov mimo pripustné vyuZiti;

Plochy nezastavitelnych soukromych zahrad - IN (plocha zastavéného Uzemi)

Hlavni (prevazujici) zpdsob vyuZiti — plochy nezastavitelnych soukromych zahrad;

Pripustné vyuZiti — plochy zelené — soukromé zahrady s odUvodnénym omezenim zastavitelnosti,
umisténi drobnych a doplikovych staveb pro viastni potfrebu hlavni budovy, s niZz zahrada
bezprostredné souvisi; pozemky souvisejici dopravni a technické infrastruktury;

Ufad Uzemniho planovdni ve svém zdvazném stanovisku, kromé& popisu vyse uvedenych
charakteristik regulativd jednotlivych druhd ploch z platného Uzemniho plénu Mikulov,
neuved! své Uvahy, kterymi se fidil pfi hodnoceni zdméru, uved| pouze nékteré limity vyuziti
Uzemi, které je treba respektovat. V zdvéru zdvazného stanoviska uz jen konstatoval, cit.:
+Zameér je v souladu se stanovenym zpUsobem vyuZziti za spinéni podminek* (viz nize).

OUP k tomu uvadi a doplfiuje, Ze plochy jsou v Uzemnim pldnu stanoveny podle stévajiciho
nebo poZadovaného zpUsobu vyuziti; v tomto smyslu se zdmér dotykd uvedenych ploch,
které jsou v UP Mikulov vymezeny jako plochy ,stavové" (stdvajici); to oviem neznamend,
Ze v nich nemohou probihat zmény v Uzemi v souladu s jejich funk&nim vyuzitim. Obecné
Ize konstatovat, ze Uzemni pldny nefesi a tedy nereguluji stavby oploceni v tom smyslu, ze
by je jednoznacné specifikovaly v pfipustném, podminéné pripustném ¢&i nepfipustném
vyuziti jednotlivych ploch. Oploceni je zpravidla soucdsti staveb umistovanych
v jednotlivych plochdch, nicméné neni vylouc¢eno oploceni pozemku (pozemkud), na
kterém dosud neni realizovdna z&ddnd jind stavba. Pii hodnoceni pfipustnosti takového
oploceni je nutné posoudit a vyhodnotit, zda v pfipadé jeho realizace bude zachovdno
vyuziti pfedmeétnych ploch stanovené Uzemnim pldnem.

ZAdmér zasahuje na severu svou Casti Plochu smisenou obytnou - SO, v rdmci které neni
oploceni Uzemnim pldnem konkrétné fesSeno (regulovdno). S ohledem na skutecnost, ze se
jednd o malou ¢dst z celkové délky oploceni, které je umisténo uvnitf pozemkd p. ¢. 65/2
a 65/1 v k. 0. Milkulov a zdmérem se neméni zpUsob vyuZiti plochy, Ize konstatovat, ze z&mér
neznemozni hlavni (ani pfipustné) vyuziti plochy SO. Zdmér nelze oznacit za nepfipustné
vyuziti plochy, nebof se nejednd o zde konkrétné uvedené budovy s obchodnim prodejem
a nejednd se ani o stavbu, kterd svym provozem ovlivni pozemky sousednich obytnych
staveb a jejich zahrad. Tato mald &ast z&méru je situovdna mezi zahrady stavajicich
rodinnych domU, kde je umisténa ocelovd viezdovd brdna (3,5 x 2,0m) s vyjezdem na
vefejnou komunikaci. Zdmér se plotl sousednich zahrad nedotykd (nevyuziva je), je



umist&n v odstupu podél nich. OUP tak dospél k dil&imu zavéru, e zdmér oploceni neni
v rozporu s vyuzitim plochy ,,SO".

Zdmér ddle zasahuje svou okrajovou Cdsti (kratkym Usekem) do stabilizované Plochy
nezastavitelnych soukromych zahrad - IN, kterd je souldsti vymezeného zastavéného
Uzemi. Jednd se o plochy pro soukromou zelen (navazujici na zahrady stavajicich
rodinnych domud umisténych ve stdvaijici plose ,,SO%), pfic¢emz jako piipustné vyurziti je
vymezeno umisténi drobnych a doplikovych staveb pro vlastni potfebu hlavni budovy,
s niz zahrada bezprostiedné souvisi, s oddvodn&nym omezenim zastavitelnosti zahrad (viz
pfipustné vyuziti plochy), a ddle souvisejici dopravni a technickd infrastruktura. Podminky
pro vyuziti plochy ,,ZN" tykajici se oploceni Uzemni pldn konkrétné nerfesdi, v této plose
nestanovuje ani nepfipustné vyuziti plochy. Podle projektové dokumentace se jednd
o malou (nepodstatnou) &dast zdméru (jednotky metrd), kterou zasahuje do okrajové —
hraniéni ¢asti uvedené plochy. OUP proto uvadi, Ze zdmér neohrozi (neznemozni) moiné
funkcni vyuziti této plochy ,,ZN*.

Zamér je ddle umistén v Plose zelené ochranné a izolaéni - ZO; ani v této plose neni
soploceni' Uzemnim pldnem nijak konkrétné feseno &i regulovano. Zdmér oploceni je
veden uvnitf plochy ,ZO", kterd je zahrnuta do zastavéného Uzemi obce. Oploceni
stanovenou hlavni funkci plochy, kterou je ochrannd a izolaéni zelen nijak neohroz,
existence C&i vyvoj vegetace zdmér oploceni i naddle umoznuje; v plose ZO Ize ke
stanovenému hlavnimu, pfip. pfipustnému funk&nimu vyuZiti vyuzit dalsi Cdsti této plochy.
Zdmér oploceni nelze zahrnout mezi nepfipustné funkéni vyuziti plochy, nebot za
nepfipustné je vymezena jakdkoliv vystavba ,,budov* mimo pfipustné vyuziti. OUP dospél
k dilcimu zavéru, ze v této casti zdmér neznemozni vyuziti plochy ,,ZO".

Zdmér oploceni ve své ,uzaviraci' ¢dsti zasahuje do nezastavéného Uzemi, konkrétné do
Plochy zemédélské — NZ; ani v pripadé této plochy nezastavéného Uzemi neni oploceni
Uzemnim pldnem konkrétné feseno, ani vyslovné vylouc¢eno dle § 18 odst. 5 SZ (dle tohoto
ustanoveni Ize v Uzemnim pldnu, zddvodu vefejného zdjmu, nékteré stavby
v nezastavéném Uzemi vyslovné vyloucit). Vymezené hlavni funk&ni vyuziti plochy, kterym
je prevazujici zemédélské vyuziti s pfipusténim souvisejici dopravni a technické
infrastruktury, prvkd USES, zelen&, opatfeni pro zpomalovdni odtoku srdzkovych vod &i
zmirnéni eroze zdmér neohrozi ani neznemozni. Pfi umisténi zdméru Ize realizovat i
podminecné pripustné vyuziti, kterymi jsou stavby, zafizeni a jind opatieni pro zemédélstvi,
zmény kultury &i zpUsobu vyuziti nezhorsujici &i znemoznujici pInéni mimoproduk&nich funkci
dané plochy, napf. meze, skupiny dfevin, remizky, a dalsi. OUP tak dospél k dil&imu z&véru,
Ze ani v pripadé plochy NZ z&dmér neznemoini jeji vyuziti podle Uzemniho pldnu.

OUP doplnil posouzeni zdméru s podminkami prostorového uspofdddni vymezené Uzemnim
pldnem u jednotlivych ploch, ani ty se viak regulaci ,,oploceni” nezabyvaiji. Ve viech shora
zdmérem dotéenych plochdch se podminky prostorového uspordddni vztahuji pouze
k mozné ,zdstavbé", a to nejen u ploch smisenych obytnych — SO (napf. omezeni vyskové
hladiny z&stavby pro bydleni, ob&anské vybavenosti, atd....), aleiu ploch zelené ochranné
aizolacni-ZO a ploch nezastavitelnych soukromych zahrad — ZN, pro které jsou stanoveny
spolecné prostorové podminky k omezeni vystavby na jedno podlazi s podkrovim a se
zastavénou plochou do 25m? u ploch zemédélskych — NZ, které jsou zahrmuty do
nezastavéného Uzemi se jednd rovnéz pouze o vyskové omezeni staveb a o omezeni
zastavéné plochy do 100 m?2

OUP ddle ovéfil, 7e pies zdmé&rem dot&ené Uzemi neni navrzen 7adny koridor vefejné
dopravni infrastruktury (napf. pé&si Ci cyklistické stezky k zqgjisténi prostupnosti krajiny), Ci
verejné technické infrastruktury a neni v ném vymezena zadnd verfejné prospéind stavba
nebo verejné prospésné opatieni, které by byly zimérem ohrozeny.

OUP tedy uzavird, ze se pfi posuzovdani souladu zadméru s Uzemnim planem zamé&fil nejen na
to, zda zadmér mize jakymkoli zpUsobem negativné ovlivnit &i znemoznit pldnované funkéni



vyuziti dotCenych ploch stanovenych Uzemnim pldnem, ale i na to, zda zdmér oploceni
neni v rozporu se z&kladni koncepci rozvoje Uzemi. V tomto smyslu doplnil chybéjici Uvahy
zAvazného stanoviska vydaného Ufadem Uzemniho pldnovdni a na zdkladé celkového
shrnuti hodnoceni souladu zdméru s Uzemnim pldnem Mikulov dospél k zavéru, ze je zadmér
s Uzemnim pldnem v souladu.

S ohledem na vy3e uvedené OUP konstatuje, ze z&dmér ,Oploceni pozemku v obci Mikulov*
je z hlediska souladu z&méru s platnym UP Mikulov pripustny.

3) Ufad Uzemniho pldnovdani v odOvodnéni svého stanoviska konstatoval, 7e zdmér
prezkoumal podle § 96b odst. 3 SZ, zda je pripustny z hlediska relevantnich cild a Ukold
Uzemniho pldnovdni, pficemz dosel k zavéru, ze posuzovany zadmeér je pripustny.

OUP k tomuto doplfiuje, Ze Uzemni pldn vytvoril mj. pfedpoklady pro trvale udrzitelny rozvoj
Uzemi komplexnim fesenim Ucelného vyuziti a prostorového uspordddni Uzemi s cilem
dosazeni obecné prospésného souladu verfejnych a soukromych z&mU na rozvoji Uzemi
(§ 18 odst. 2 SZ) a tyto zdjmy zkoordinoval (§ 18 odst. 3 stavebniho zdkona), k ochrané
nezastavéného Uzemi vyslovné vylouceni staveb, zafizeni a jinych opatifeni z divodu
vefejného zdjmu dle § 18 odst. 5 SZ Uzemni pldn nestanovil. Uzemni plan ddle stanovil
urbanistickou koncepci (§ 19 odst. 1 pism. b) SZ), provéril a posoudil potifebu zmén v Uzemi
(§ 19 odst. 1 pism. c) SZ), stanovil urbanistické pozadavky na vyuziti a prostorové usporaddni
Uzemi (§ 19 odst. 1 pism. d) SZ) a stanovil podminky pro provedeni zmén v Uzemi (§ 19 odst.
1 pism. e) SZ). Posuzovany zdmeér je z hlediska souladu s cili a Ukoly stanovenymi v § 18 a
§19 SZ v souladu.

OUP konstatuje, ze zdmér je z hlediska uplatfiovdni cild a Ukold Uzemniho pldnovdni pripustny.

Ufad Uzemniho pldnovdni v zédvazné &désti svého zdvazného stanoviska stanovuje podminky
pfipustnosti zdmeéru, cit.

1. ,,Orgdn Uzemniho pldnovdni posoudil predloZzeny zdmér podle dokumentace pro
dodatecné povoleni stavby nazvané: Oploceni pozemkU v obci Mikulov, vykres ¢. D1.1 —
zastavovaci situace (zpracované ve 11/2021), odpovédny projektant Ing. Martin Konicek
(CKAIT 0400990), ovéfend situace je piilohou tohoto zdvazného stanoviska.*

2. ,Vrdmci Uzemniho fizeni bude doloZeno hygienické vyjadreni, Zze predlozeny zdmér
neovlivni svyym provozem sousedni obytné stavby a zahrady, jelikoz se zdmér nachdzi cdasti
v plose smisené obytného Uzemi."

OUP k podmince 1. uvadi, Ze tato je bezpfedmé&tnd, nebot posuzovdni zdméru bylo provedeno
pradvé a jen ve vztahu kuvedené (predlozené) projektové dokumentaci, na kterou je
v zdvazném stanovisku Ufadu Uzemniho pldnovdni (v Edsti odUvodnéni) odkazovdno; proto ji
poklddd za nadbytecnou.

K podmince 2. OUP uvddi, 7e Ufad Uzemniho pldnovdni mize ve svém zavazném stanovisku
stanovit podminky, avsak tykajici se vymezené puUsobnosti orgdnu Uzemniho pldnovani dle
§ 96b odst. 35Z. Ufadu Uzemniho pldnovdni, jako dotéenému orgdnu na Useku Uzemniho
pldnovdni, nepifislusi stanovovat svymi podminkami, kterd vyjadreni budou v rédmci fizeni
vedeného stavebnim Ufadem dolozena. Sprdvni fizeni, v daném pripadé fizeni o dodatecném
povoleni stavby, vede stavebni Ufad a ten s ohledem na charakter, rozsah a umisténi stavby
stanovi okruh dotéenych orgdnd, jejichz zavaznd stanoviska &i vyjadieni je nezbytné dolofZit.
Spravni orgdn dle § 2 odst. 2 spravniho fddu miZe uplatrfiovat svou pravomoc pouze k tém



Uceldm, k nimZz mu byla zdkonem nebo na zdkladé zdkona svéfena, a v rozsahu, v jokém mu
byla svéfena.

Z vyse uvedenych ddvodd OUP podminku 1. a 2. v celém rozsahu vypousti.

OUP se ddle zabyval podanym odvoldnim a to jeho &asti, kterd sméfuje k vyhodnoceni zdméru
z hlediska souladu s Uzemnim pldnem obce Mikulov. Odvolatelé obsahem uvedli (s odkazem
na zavazné stanoviska), do kterych ploch dle Uzemniho pldnu je z&dmér umistén a ddle citovali
pfipustnd a nepfipustnd vyuziti stanovend pro plochu izolaéni a ochranné zelené (Z0) a plochu
nezastavitelnych soukromych zahrad (ZN). Na zdkladé toho konstatovali, Ze stavba dand
kritéria nesplfivje. OUP k tomu uvadi, e posuzovany zdmér oploceni, ktery neni platnym
Uzemnim pldnem vyslovné fesen, Ize oznacit za pripustny, neznemozni - li vyuziti plochy podle
stanoveného hlavniho vyuiiti. V Zddném z uvedenych pfipad’ nedospél OUP k zavéru, 7e by
uvedeny zdmér mohl znemoznit hlavni (prevazujici) zpUsob vyuZiti plochy, &i byl s hlavnim
vyuZitim plochy v rozporu (podrobné&ji viz. vyse — posouzeni souladu zadméru s UP Mikulov).

OUP dle § 149 odst. 7 spravniho fddu prezkoumdavd zavazné stanovisko z hlediska jeho vécné
spravnosti i z&dkonnosti a vysledkem tohoto pfezkumu mUze byt toliko jeho potvrzeni nebo
zména. Jak vyplyvd z vyse uvedeného, se zavérem Ufadu Uzemniho pldnovdni, ze z&mér je
piipustny, se OUP ztotoZnil, nicméné& stanovené podminky shledal ,,chybnymi* (1. podminka
bezpfedmétnd, 2. neoprdvnénd). Proto napadené zdvazné stanovisko podle § 149 odst. 7
spravnino faddu zménil tak, ze stanovené podminky vypustil a zdroven potvrdil, ze z&mér
»Oploceni pozemkU v obci Mikulov* je pripustny.

Ing. Hana Bergmannovd
vedouci odboru Uzemniho pldnovani a stavebniho fddu

Rozdélovnik:

Krajsky Ufad Usteckého kraje, odbor Uzemniho pldnovdni a stavebniho fadu, oddéleni
stavebniho f&ddu - zde

Na védomi:
Magistrdt mésta Teplice, odbor stavebniho Ufadu a Uzemniho pldnovdni, ndm. Svobody 2,
415 95 Teplice
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